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Poslanecka snémovna Parlamentu CR
Vybor pro medialni zalezitosti
Snémovni 4
110 00, Praha 1
V Praze 2. zaii 2024

Upozornéni na poru$eni zakona o CT Radou Ceské televize,
podnéty k novelizaci zakona o CT a
podnéty k novelizaci Kodexu CT

Vazené poslankyné, vazeni poslanci, ¢lenky a ¢lenové Vyboru pro medialni zalezitosti,
Dovoluji si vas obtézovat n¢kolika podnéty a souvisejici stiznosti.

Ceska televize jako médium vefejné sluzby ma své tikoly uloZené svym vlastnim zakonem, lex specialis, zakonem

483/1991 Sb.. Rada, jejiz existenci zakon urcuje a ktera je tudiz kvazi organem verejné moci (zfizena institutem vetejného
prava k zastupovani vefejnosti, ve vefejném zajmu), ovSem neni nadana pravomoci jakkoliv modifikovat nebo omezovat své
ukoly, které ji zakon uklada v § 8.

Podle § 8 odst.1 pism. i) je v puisobnosti Rady dohliZet na pInéni kol veiejné sluzby v oblasti televizniho vysilani (§ 2 a
3) a na napliiovani zasad vyplyvajicich z Kodexu.

A podle § 8 odst.1 pism. h) rozhodovat o stiZnostech tykajicich se generalniho Feditele.

Jestlize si obCan stézuje na pInéni ukold vefejné sluzby v oblasti televizniho vysilani, neni povinen tak ¢init jakkoliv
kvalifikované ¢i doporucené a pfesto je Rada povinna jeho podani pfijmout, rozpoznat o jaké poruseni konkrétniho paragrafu
jde, projednat a odpoveédét mu ve lhite, kterou si predtim sama urcila jako odpovidajici. Na tuto lhiitu je nutno pohlizet jako
na veiejny prislib dle § 2884-2889 zakona 89/2012 Sb., ktery vytvaii opravnéné ofekavani a je nadale pro Radu zavazny.

Je naprosto nepiipustné, aby Rada vyzadovala po stéZovatelich, aby nejdiive svou stiznost smé&fovali na Divacké centrum CT
a mozné nasledné odvolani k vedoucimu Kancelare generalniho feditele, a to dokonce doporu¢enym dopisem a teprve
odvolani vii¢i tomuto rozhodnuti smétovali na Radu...

.V pripadé, ze se domnivite, Ze Ceska televize neplni tikoly, které ji jako verejnopravni televizi pro oblast
televizniho vysilani a multimedidiniho obsahu ukladd Zdkon o Ceské televizi, nebo pokud jste zaregistrovali ve
vysilani ¢i v obsahu webovych stranek CT, nebo v chovani & jedndni zaméstnancii a spolupracovnikii CT poruseni
Kodexu CT, zaslete svou stiznost, piipadné podnét nejprve na Divické centrum CT:
i. pisemnou _formou — doporuceny dopis na Divické centrum, Ceskd televize, Kavci hory, Praha 4, PSC 140 07,
ii. nebo elektronicky prostrednictvim kontaktniho formulare na strankdach Ceské televize v zdlozce ,, Vse o CT*,
sekce ,, Kontakty
iii. nebo pisemné na email: info@ceskatelevize. cz
Pokud nebudete spokojeni s odpovédi, kterou od Ceské televize dostanete, napiste odvolani k vedoucimu Kanceldre
generalniho reditele. Odvolani k vedoucimu Kancelare generalniho reditele je treba podat prostiednictvim e-
mailové zpravy na e-mail stiznosti@ceskatelevize. cz nebo doporucenym dopisem. Aby mohl vedouci Kanceldre
generdlniho feditele vase odvolani posoudit, musi obsahovat datum vyrizeni, presnou odpovéd’ Divackého centra,
strucné a jasné vysvétleni, proc neni stézovatel s vyrizenim stiznosti spokojen a oznacenti aspekti, které pozaduje
presetrit. Pokud pak vedouci Kancelare generalniho reditele dospéje k zavéru, Ze odvolani je ditvodné, véc vrati
Divdckému centru, v ostatnich pripadech odvolani zamitne. Vase odvoldani vedouci Kancelare generdlniho reditele
vyridi zpravidla do 30 kalendarnich dnit od doruceni odvolani.
V pripade, ze Vam nebude stacit ani vysledek odvolani k vedoucimu Kancelare generalniho reditele, obratte se do
tretice na Radu CT (pires webovy formuldi na strankdch Rady Ceské televize, nebo pisemné na adresu: Rada Ceské
televize, Kavci hory, Praha 4, PSC 140 70, nebo prostiednictvim datové zpravy.) Pozor, soucasti tohoto Vaseho
podani na Radu CT musi byt vidy kopie Vasi predchozi komunikace jak s Divackym centrem CT, tak s vedoucim
Kancelare generalniho reditele v dané véci. ,,

(viz https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/rada-ct/stiznosti-a-podnety/)

Omyl. Zakon uréuje Radu jako organ, jimZ se uplatiiuje pravo vefejnosti na kontrolu &innosti Ceské televize. Ne Divacké
centrum, ne kancelal generalniho feditele ¢i jejiho vedouciho. Nazor Divackého centra v pfipad¢ stiznosti nikoho nezajima,
statutarnim organem CT je generalni feditel. Divak mtiZe, ale nemusi smé&fovat své podani (vétsinou podnét k vysilani
né&jakého potadu) generalnimu fediteli v pfipad¢, kdy uznava jeho autoritu a kompetence ve véci. To je jeho pravo. Nikoliv



povinnost. Vedouci Kancelafe generalniho feditele nemiize dospét k zavéru, Ze odvolani je diivodné nebo nedtivodné.
Nemiize dospét k Zadnému zavéru, nebot’ zakon mu to neumoziiuje. Ale ani nazor generalniho feditele neni vrcholové
smérodatny pro odpovéd’ na stiznost, i kdyz generalni feditel je opravnén rozhodnout o poruseni zakona ¢i Kodexu v mezich
své vyluéné pravomoci statutarniho zastupce organizace, zastupujiciho organizaci navenek a odpovédného za vSechny jeji
giny. Jeho rozhodnuti je ale piezkoumatelné Radou. Organem kontroly &innosti CT je Rada, kterd v mezich své pisobnosti
muze konstatovat neporuseni zakona ¢i Kodexu a vyzvat feditele k zruseni jeho rozhodnuti.

Rada pfi svém vlastnim rozhodovani mtize pozadovat od generalniho feditele vyjadieni (a nebo nemusi), ten mtize pozadovat
vyjadieni od feditele nebo $éfredaktora stiznosti dot¢eného titvaru (a nebo nemusi). Ale divakovi odpovédét je povinna Rada
po projednani stiznosti na vefejném zasedani a hlasovani, pokud o stiznosti rozhodla ona. Rada si miize odpovéd’ nechat
pripravit kymkoliv, tfeba i Divackym centrem, ale odpovédét musi sama za sebe. Kdokoliv z ¢lent Rady musi mit pravo (ale
ne povinnost) do zapisu o kterémkoliv bodu, v€etné projednani stiznosti vznést pisemnou namitku proti hlasovani vétsiny
(votum separatum).

V ptipadé, ze stézovatel ma diivodnou namitku proti vyroku (usneseni o vydani stanoviska dle § 8 odst. 1. pism. i), usneseni
o doporuceni tykajici se programové nabidky dle téhoz ustanoveni nebo usneseni o projednani stiznosti dle § 8 odst. 1. pism.
h) Rady, ma pravo si stézovat Parlamentu Ceské republiky, nebot’ zakon fika, ze v § 4 odst. 7, Ze jednotlivi &lenové Rady
jsou za vykon své funkce odpovédni té komoie Parlamentu, ktera je zvolila. Vykonem funkce se rozumi kontrola ¢innosti
Ceské televize.

V tuto chvili je ovSem otazkou, komu je odpovédnd Rada jako celek, jestlize hlasuje jako celek a neni ji zakonem urcena
povinnost hlasovat po jménech do zapisu. Doty¢na otazka vyjde najevo, zkoumame-li zpétné rozhodnuti Rady ve véci, které
bylo protipravni a zptsobilo S$kodu (napfiklad rozhodnuti ve véci odvolani Dozor¢i komise Rady, které bylo pfedmétem
soudniho ptezkumu, aniz byla ur¢ena u konkrétnich osob spoluodpovédnost za Skodu, kterou ve vysledku musela uhradit
Ceska televize — viz NSS 4 As 422/2021-73; piipadné rozhodnuti o nevyplaceni smluvné narokové odmény GR Dvoiakovi).

Podle pfedchoziho znéni zakona byla Rada ze své ¢innosti odpovédna Poslanecké snémovné Parlamentu. Poslanecka
snémovna zmocnila k projednavani celého okruhu otazek, tykajiciho se médii, jednacim fadem Vybor pro medialni
zalezitosti. Situace se zneptehlednila po pfijeti novely, rozméliujici odpoveédnost Rady na odpovédnost jednotlivych ¢lend
Rady, odpoveédné t¢ komote, kterd je zvolila a rusici odpovédnost Rady jako celku. Vykladové stanovisko k této otazce by
nejspiSe mély piijmout formou zmény Zékona o jednacim fadu Poslanecké snémovny a Zakona o jednacim fadu Senatu obé
komory po vzdjemné dohod¢ spolecné.

Stézovatel doporucuje Poslanecké snémovné zpiesnéni této formulace o odpovédnosti v nyni projednavané novele Zakona o
CT a Zakona o CRo, stejng jako zpresnéni formulaci o projednavani stiznosti Radou véetnd urdeni zavaznych terminil pro
odpoveéd Rady stéZzovateli. Praxi provéfeny termin 60 dnd je logicky (30 dnd na provéteni fakti + 30 dnd na rozhodnuti) a
dle dosavadni ¢innosti Rady vyhovujici. Rada by méla mit sekretariat personalné i technicky obsazeny tak, aby svou ¢innost
zvladla vzdy. Nic ji v tom nebrani, sviij rozpocet si urcuje sama.

Zakon vyslovné jmenuje Kodex jako specifikaci povinnosti vefejné sluzby (§ 8 odst. 1. pism. f) a poruseni Kodexu Ceské
televize je kvalifikovano jako poruSeni pracovni kazné podle zvlastniho zdkona — podle zdkoniku prace. Bohuzel poznamka
pod &arou 3b) v platném znéni zakona o CT (a obdobné zakona o CRo) sméfuje na zakon 65/1965 Sb., zakonik préce, ktery
byl zruSen a nahrazen zékonem 262/2006 Sb.., aniz by v jeho zavére¢nych ustanovenich byla tato zména zohlednéna. Nyni
by méla byt formulace véty v zakoné ,, ...jako poruseni povinnosti vyplyvajici z pravnich predpisii vztahujicich se k jim
vykonavané praci... “ s odkazem na aktualni zakonik prace, s pfesnym uréenim paragrafli, postupu a lhit.

V ptivodnim znéni zdkoniku prace 65/1965 Sb. byla vypovéd’ dana organizaci formulovéana v § 46 odst. 1 pism. f) slovy
,,porusuje-li pracovnik opétovné pracovni kazen, prestoze mu jiz bylo ulozeno karné opatreni, nebo porusil-li ji zvlast
hrubym zpiisobem nebo jsou-li u ného dany ditvody, pro které by s nim mohla organizace okamczité zrusit pracovni pomer.
okamZité zruseni pracovniho poméru zaméstnavatelem zpiesnéno znénim § 53 odst. 1 pism. b) slovy ,, porusil-li pracovnik
pracovni kazen tak hrubym zpiisobem, Ze jeho ponechani v organizaci do uplynuti vypovédni lhuty neni mozné z ditvodu
udrZeni pracovni kazné v organizaci.

Vypoveéd’ je nyni upravena § 52 pism. g), § 54 pism. d), 55 odst. 1. pism. b) zakona 262/2006 Sb. (okamzité zruseni
pracovniho poméru zaméstnavatelem, porusil-li zaméstnanec povinnost vyplyvajici z pravnich piedpisti vztahujicich se k jim
vykonévané praci zvlast’ hrubym zptisobem) s odkazem v § 58 odst. 2. (poruseni pfedmétem Setieni ,,jiného organu®, v tomto
ptipadé Rady CT).

Zakon by m¢l z edukativnich diivodl pro poruseni, ktera nejsou u¢inéna ,,zvlast’ hrubym zptisobem®, umoziovat prvotni
upozornéni na poruseni a az v ptipadé opakovaného poruseni vypoveéd’ z pracovniho pomeéru, jako pocatek lhity vypovédi by
pak mélo byt explicitné dano nikoliv datum poruseni, ale datum rozhodnuti generalniho feditele nebo Rady o poruseni,

v ptipadé¢ rozhodnuti generalniho feditele se zpozdénim pro odvolani a pfipadné odlisné rozhodnuti Rady. Zakon by mél
dobu ,,Setieni jiného organu‘ také uvést explicitné jako diivod mozného ,, prrevedeni zaméstnance i bez jeho souhlasu na dobu
nezbytné potreby na jinou praci, nez byla sjednana “ a nez urCuje § 41 zakona 262/2006 Sb.. Otazku je tfeba fesit komplexné
v zakong, nebot’ povinnosti (a sankce) 1ze ukladat pouze zdkonem a v jeho mezich (¢l. 4 odst. 1 Listiny zakladnich prav a
svobod). Tedy nikoliv podzakonnym ptedpisem. V piipad¢ neteseni postupu véetné vSech variant miize nastat nechut’ tento



zpusob regulace aplikovat, pfipadné dlouhotrvajici soudni spory. V piipadé formulace postupu a lhit odlisnych od zékoniku
prace do zakona o CT bude mit zakon o CT charakter lex specialis vii¢i zékoniku prace.

V tvahu pro CT je tfeba vzit i jiné formy pracovniho poméru nebo obdobného zapojeni do &innosti, v CT b&Zné (pracovni
pomeér na dobu urcitou dle § 65, dohoda o provedeni prace dle § 75, dohoda o pracovni ¢innosti dle § 76 zdkoniku prace), a
odvolani z pracovniho mista vedouciho zaméstnance (dle § 73 zakoniku prace).

Nyni piipravovana novela zakona o CT by méla v piipadé postihu pracovnika dle ustanoveni o poruseni zdkona & Kodexu
vyloucit formulaci lex generalis § 61 zakoniku prace (projednani s odborovou organizaci), aby predesla pfipadné blokaci
sankci Rady odbory dle § 61 odst. 4 zakoniku prace a umoznit uplatnéni lex specialis. Naskyta se k tomu napiiklad explicitni
formulace vloZena do pravomoci generélniho feditele v novele zakona o CT
., V¥povéd nebo okamzité zruseni pracovniho poméru generalni reditel jako zaméstnavatel neni povinen predem
projednat s odborovou organizaci, jestlize je diivodem generalnim reditelem nebo Radou konstatované poruseni
zdkona o CT nebo Kodexu zaméstnancem. Zaméstnavatel v tomto piipadé neni povinen vyplatit odstupné dle § 67
zakoniku prace. “.

Kodex CT je chapan jako podzakonny pravni pedpis, nebot’ zakon jeho existenci piedvida, Rada je povinna ho predkladat ke
schvaleni Poslanecké snémovné (§ 8 odst. 1 pism. f)) a jeho stavajici platné znéni bylo Snémovnou schvaleno za tcelem
specifikace a regulace chovani Ceské televize pti plnéni vefejné sluzby. Rada by mé&la byt povinna dodrzovani Kodexu
pribézné kontrolovat, a to i bez stiznosti a podnéti tietich osob, za b&zného provozu — ,.¢innosti CT (dle § 4 odst. 1). Co
nedini.

Poslanecka snémovna by méla pii novelizaci zdkona o CT zvézit i jinou a mozna i efektivngjsi zdkonnou Gipravu pravomoci,
vykonu a zaniku funkce ¢lent Dozor¢i komise Rady, aby pfedesla nejasnosti, které pak zaméestnavaji soudy (NSS 4 As
422/2021-73, viz. 4415/2023 Sb. NSS). V tivahu pfipada napiiklad samostatna a samostatné volena Dozor¢i komise, slozena
ovsem z osob, které by musely spliiovat ptisné kvalifika¢ni pfedpoklady na ekonomickou a pravni kvalifikaci, a souhlasit

s omezenim svych prav povinnou ml¢enlivosti, trvajici i po skonceni funkce. Otazky ekonomické by v rozsahu pravomoci
Sirsich, nez ma NKU v §4 zakona 166/1993 Sb. o NKU (v&etné otazek nakupu a uziti d&l a vykond, ktera jsou vysledkem
tvarci ¢innosti a prav k jejich uziti nebo informaci, které jsou pfedmétem pramyslového vlastnictvi, pfipadné s plnénim
vetejné sluzby v oblasti televizniho vysilani, sluzby tykajici se scénatti nebo uméleckych ptedstaveni nezbytnych pro
vyrobu programu a kulturnich projekti; sluzby a dodavky z technickych ¢i uméleckych diivodi nebo z dtivodi spojenych s
ochranou vyluénych prav zadané pouze urcitému hospodaiskému subjektu ¢i dodavky pro tcely vyzkumu novych
technologii, pokust, studia ¢i vyvoje pfi plnéni vefejné sluzby v oblasti televizniho vysilani jako napliiovani sluzby
obecného zdajmu nehospodiiské povahy, za uicelem napliiovani demokratickych, socialnich a kulturnich potreb spolecnosti a
potieby zachovat medialni pluralitu, vynatych z kontroly dle Smérnice EU 2006/111/EC a €lanku 31 odst. 1 pism. b
Smérnice 2004/18/ES o koordinaci postupti pti zadavani vefejnych zakazek). Ovsem pravomoci by musely byt vynaty do
samostatné plsobnosti takto konstituované Dozor¢i komise. Omezena kritéria ,,uc¢elnosti* ,,hospodarnosti“ a ,,efektivity* dle
§ 4 zakona 166/1993 Sb. o NKU totiz nepostihuji specifika plnéni vefejné sluzby CT a jsou Smérnici pfimo vylouceny

z obecné kontroly. Vngjsi kontrola hospodaieni prostiednictvim NKU je tudiZ neefektivni a duplicitni.

., Rada Ceské televize neni oprdavnéna odvolat cleny dozorci komise za priméfeného pouziti § 6 odst. 2 ve spojeni s § 8a odst.
3 vétou tireti zakona ¢. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, z ditvodu vysloveni vaznych vyhrad k jejich praci ani z jinych divodiy
nad ramec vymezeny v § 6 odst. 2 tohoto zdkona.
Zdroj NSS 4 As 422/2021-73 (Lipovska - RCT / CT v. &lenové DK RCT):
https://sbirka.nssoud.cz/cz/ceska-televize-odvolani-clenu-dozorci-komise-
radou-ceske-televize.p4507.html

Stézovatel piipomina povinnost Rady podle § 60 zakona 262/2006 Sb. odtivodnit zpiisobem umoziiujicim soudni pfezkum
skutkové vymezeni poruseni zakona ¢i Kodexu tak, aby jej nebylo mozno zameénit s jinym a aby soud nemohl prohlasit
divod nésledné vypovédi za nepiezkoumatelny a nemél tak diivod ho zrusit pro zmate¢nost. Povinnosti zaméstnavatele pak
je neménit dodateéné divod v pisemném znéni vypovedi oproti vyroku Rady. Rada jako orgén, od kterého se ocekava
kvalifikovany vykon ¢innosti, je povinna postupovat v souladu s obecné zavaznymi pravnimi predpisy a ustalenou
judikaturou na toto téma, aby predesla kodam, které by Ceské televizi mohly vzniknout nekvalifikovanym mimopravnim
rozhodnutim, byt u¢inénym v dobré vife.

Internetova stranka Rady obsahuje i dalsi vécné chyby. Zakon v § 2 definuje, Ze obsahem legislativni zkratky ,,vefejna sluzba
v oblasti televizniho vysilani® je tvorba a $ifeni televiznich programi, popiipadé dalsiho multimedialniho obsahu a
doplitkovych sluzeb. Takze nejen multimedialni obsah, ale i sluzby jsou integralni soucasti ,,vetejné sluzby v oblasti
televizniho vysilani“ Neda se na n¢ pohlizet zv1ast, nejde je z plnéni vetfejné sluzby vyjmout ¢i je ignorovat. V plné mife se
na né vztahuje Kodex CT. Tedy nejen tvorba televiznich program, jejich linearni ,,vysilani®, ale i multimedialni obsah
§iteny internetem a to i ,,na vyzadani“ (HbbTv), piipadn& obsah internetovych stranek CT ¢&i aplikace pro operaéni systémy
jinych elektronickych zafizeni jsou podiazeny pod termin ,,vefejna sluzba v oblasti televizniho vysilani*.

Dalsi vécnou chybou v prezentaci Rady je zastaralé a ddvno neplatné znéni parafraze zdkona o CT na strance
https://www.ceskatelevize.cz/rada-ct/co-je-rada-ct/ Ceské televize uz davno neprovozuje vysildni na dvou celoplosnych
vysilacich okruzich... Uz neprovozuje ani jeden ,,vysilaci okruh®. Provozuje zemské celoplosné digitalni vysilani Sesti
televiznich programt, multimedidlniho obsahu a dopliikovych sluzeb prostiednictvim sit€ zemskych vysilacich radiovych




zafizeni nazyvaného ,,multiplex vetejné sluzby“ (§ 3 odst. 1 pism. a)) a jeji programy jsou v souladu se zakonem piebirany
komer¢nimi provozovateli pfevzatého televizniho vysilani.

Dovoluji si upozornit Vybor pro medialni zaleZitosti Snémovny, Ze v soutasném znéni Kodexu CT neni feSena otizka
vyuzivani generativni umél¢é inteligence, neni feSeno chovani pracovniki a spolupracovnikiét CT v jejich soukromych, ale
vetejné piistupnych profilech na socialnich siti a jejich komentéid, zejména politickych (integrita, konformita projevu stejna,
jako v pfipadé bodd 22.6 a 22. 7 Kodexu). Pfipominam znéni Kodexu, Ze autorsky pfispévek ptipraveny pro jiné médium
musi odpovidat redakénim zasadam a standardu kvality vlastni Ceské televizi. Neni piijatelné, aby se zamédstnanci
vystupujici v pofadech Ceské televize prezentovali v jinych médiich zptisobem, ktery by byl v Ceské televizi nep¥ipustny.
Znéni Kodexu by mélo nové inkorporovat nejen autorsky ptispévek, ale jakykoliv vefejné proneseny vyrok nebo
vystoupeni a to i na demonstraci nebo jiné vefejné akci, nejen na vlastnim profilu na socilni siti, dokonce i v situaci, kdy
autor pouziva pseudonym, ale jeho pfislusnost k profilu je znama. Tento bod se tyka i obleceni nebo odévnich doplikd, které
mohou mit symbolicky vyznam (kfestansky kiiz, Davidova hvézda, palestinska kefija, izraelska ¢i jina vlajka, ukrajinska
stuha, germanské runy, ale i napisy, obchodni znacky a ochranné zndmky na odévu apod.) a chovani (napf. pod vlivem
alkoholu nebo navykovych latek). To vSe dnes Kodex nefesi.

Nedostate¢né je feSena i otazka vyvazenosti zdrojovani v konfliktnich situacich, kdy je pouzivano bez vlastni pfitomnosti na
bojisti pouze zdroji zprostfedkovanych tfeba i nepiimo prostiednictvim tiskovych agentur jednou stranou konfliktu, a to
dokonce bez upozornéni, Ze informace vzhledem k omezenim, které klade bojova ¢innost, nemusi byt vzdy objektivni. Stejné
tak neni dostatecné feSena otdzka afiliace embeded Zurnalistl, coz bylo nejvice patrné v Afghanistanu pti pokryvani ¢innosti
¢eského kontingentu.

Zadam Vybor pro medislni zaleZitosti Poslanecké snémovny, aby

B Radu Ceské televize poudil o povinnostech, které pro jeji ¢innost uréil zédkon a které neni opravnéna ménit &
modifikovat, zejména zuzovani moznosti podavat stiznosti na chyby ¢i poruseni plnéni veifejné sluzby v oblasti
televizniho vysilani

B Radu Ceské televize poudil o povinnosti vydavat stanoviska dle §8 odst. 1 pism. i), jako odpovéd’ na stiznosti
konstatujici nebo dovozujici poruseni zakona &i Kodexu CT pii plnéni veiejné sluzby v oblasti televizniho vysilani
kterymkoliv zamé&stnancem &i spolupracovnikem CT.

B Radu Ceské televize poudil o nutnosti skutkové odiivodnénosti a konformnosti jejich stanovisek s judikaturou
NS, NSS a US, ptipadné s rozhodnutimi ESD & ECHR, kterymi je Ceska republika vazana.

B Radé Ceské televize doporucil hlasovat o viech usnesenich po jménech tak, aby ze zapisu bylo ziejmé, jak ktery
radni hlasoval, zejména v usnesenich o vydani stanoviska.

B vyzval Radu Ceské televize, aby pfipravila a Snémovné predloZila novelizaci Kodexu, ktery by zpiesnil nejen vyse
naznacené otazky, ale i otazku objektivity a vyvazenosti v souladu s rozhodnutimi RRTV a s judikaturou NSS, NS,
US, ESD a ECHR.

B Radu upozornil, Ze jako soudast organizace CT je povinna i ona pfispivat k pravnimu védomi ob&ant dle zékona o
CT i tim, Ze nebude uvadét zavadéjici idaje na svych strankich a nebude popirat své povinnosti a odrazovat
divaky od kritiky plnéni vetejné sluzby v oblasti televizniho vysilani

Zaroven zadam Vybor pro medialni zalezitosti Poslanecké snémovny, aby vzal v vahu vySe uvedené nejasnosti ve
stavajicim znéni zakona o CT a osvojil si pozménovaci navrh na jejich odstranéni, véetné aktualizace vazby Kodexu na nové
znéni zékoniku prace.

Budu Vyboru pro medialni zalezitosti zavazan, bude-li mne informovat o terminu projednavani mého podani, nebot’ bych byl
rad pritomen osobné. Vasi odpovéd preferuji v elektronické podobé na adresu stepan@kotrba. cz.
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